BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLIEJIAPHUJA 3A PASBMATPAKE KAJIBH
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-421-9/24

Mostar: 08.03.2024. godine

Ured za razmatranje zalbi BiH, Podruznica Mostar, rjeSavajuci po zalbi ponuditelja KM TRADE
d.o.o0. Visoko broj 312/24 od 05.02.2024. godine, izjavljenoj na Odluke o izboru najpovoljnijeg
ponuditelja broj 490/24 od 29.01.2024. godine (LOT 1), broj491/24 od 29.01.2024. godine (LOT
2), broj 492/24  od 29.01.2024. godine (LOT 3) i broj 493/24 od 29.01.2024. godine (LOT 4),
ugovornog tijela KJP ZOI1'84 OCS d.o.0. Sarajevo, u postupku javne nabave —Nabava duksrica za
Europa Kup, na temelju ¢lanka 93. stavak (8), 104.1i 111. stavak (1) to¢ka ¢) Zakona o javnim
nabavama ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14 i 59/22) na sjednici Vijeca Ill odrzanoj 08.03.2024.
godine, donosi
RJESENJE

1. Odbija se zalba kao neutemeljena.

2. Odbija se zahtjev zalitelja za povrat naknade za pokretanje zalbenog postupka.

ObrazloZienje

KJP ZOI'84 OCS d.o.0. Sarajevo (u daljem tekstu: Ugovorno tijelo), je pokrenulo postupak javne
nabave Konkurentskim zahtjevom za dostavu ponuda - Nabava duksrica za Europa Kup, za koji
je Obavijest o nabavi broj 707-7-1-7-3-18/24 od 11.01.2024. godine objavljena na Portalu javnih
nabava. Zalitelj KM TRADE d.o.0. Visoko (u daljnjem tekstu; Zzalitelj), je izjavio zalbu na Odluke
o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj 490/24 od 29.01.2024. godine (LOT 1), broj 491/24 od
29.01.2024. godine (LOT 2), broj 492/24  od 29.01.2024. godine (LOT 3) i broj 493/24 od
29.01.2024. godine (LOT 4), koja je kod ovog tijela u skladu sa ¢lankom 100. stavak (5) Zakona o
javnim nabavama zaprimljena 12.02.2024. godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog
postupka izvrsena je dana 19.02.2024. godine.

Zalitelj u Zalbi navodi:

Prilikom uvida u ponudu ponuda¢a OD KLUPKO Vogo3c¢a ustanovili smo da je ista nepotpuna i
nije validna. Navedeni ponuda¢ nije upisivao stranice ponude, tako da ponuda navedenog ponudaca
nije u skladu sa ZJN BIH, odnosno, sa nije ispunila sve uslove Tenderske dokumentacije, te je u
skladu sa ¢lanom 68. ZJN BiH, trebala biti odbacena kao neprihvatljiva.
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Ponuda¢ OD Klupko nije ispunio izjavu ponudaca, koja je sastavni dio obrasca za ponudu, te je iz
tog razloga ponuda nepotpuna, nije u skladu sa propisima ZJN BiH, nije u skladu sa tenderskom
dokumentacijom, te je ista trebala biti odbacena kao neprihvatljiva u skladu sa ¢lanom 68. ZIN
BiH.

Potvrda o uspjesnoj realizaciji ugovora, koju je dostavio ponuda¢ OD Klupko Vogoséa, se odnosi
na ,artikle", te nije dalje precizirano na koje se artikle odnosi, da li je to reklamni materijal, Solje
za Caj sa natpisom, privjesci, itd..., te potvrda kao takva ne dokazuje da je ponuda¢ Klupko OD,
izvrSio ugovore koji se odnose na proizvode sli¢ne trazenim u nabavci Dukserica za Evropa kup.
Ponuda¢ OD Klupko nije ovjerio obrasaz za cijenu ponude, te isti nije potpun, nije u skladu sa
Tenderskom dokumentacijom i ZJN BiH, te je ponuda kao takva trebala biti odbacena u skladu sa
¢lanom 68. ZJN BiH

Iz navedenih razloga, e-aukcija koja je odrzana nije valida, te samim tim i odluka o izboru
najpovoljnijeg poudaca. Zahtjevamo da se ponisti odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca, te da
se e-aukcija ponisti.

Ugovorno tijelo je dostavilo ovom tijelu izjasnjenje na zalbu i dokumentaciju u vezi sa postupkom
protiv kojeg je izjavljena zalba. U svom izjasnjenju navodi sljedece:

Prije nego Sto se upustio u meritorno odlu¢ivanje, Ugovorni organ je pristupio provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene, kako bi se uopste pristupilo rjeSavanju
iste, a odnose se na uslovljene pretpostavke propisane odredbama ¢lana 100. stav (1). ZJN, te je
utvrdio da je zalba blagovremena, dopustena i izjavljena u skladu sa pomenutim odredbama
Zakona.

Po prijemu pismene Zalbe podnosioca Zalitelja, Ugovorni organ je obustavio postupak nabavke do
konaénog rjesavanja po predmetnoj Zalbi.

Razmatrajuéi Zalbu izvriena je analiza u odnosu na navode Zalbe i sadrzinu predmetne tenderske
dokumentacije pri ¢emu je utvrdeno sljedece:

U pogledu Zalbenih navoda . Tenderskom dokumentacijom u tacki 6.1.6. propisano je: Sve stranice
ponude moraju biti numerisane na nacin da je vidljiv redni broj stranice ili lista, u skladu sa ¢lanom
8. st. (6) i (7) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda.

Uputstvo za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda u tacki (7) propisuje.... ponuda
nece biti odbacena ukoliko su listovi ponude numerisani na nacin da je obezbjeden kontinuitet
numerisanja, te ¢e se smatrati manjim odstupanjem koje ne mijenja, niti se bitno udaljava od
karakteristika, uslova i drugih zahtjeva utvrdenih u obavjestenju o nabavci i tenderskoj
dokumentaciji.

Ponuda¢ OD KLUPKO je u svojim ponudama za LOT 1 LOT 2 LOT 3 i LOT 4 numerisao stranice
ponuda, uz izuzetak par listova, medutim obezbjeden je kontinuitet numerisanja $to je u skladu sa
tackom 7 Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda pa se ovakvo postupanje
smatra manjim odstupanjem koje se ne udaljava od karakteristika, uslova i drugih zahtjeva
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utvrdenih u obavjeStenju o nabavci i tenderskoj dokumentaciji. Ponude su ocjenjene kao
prihvatljive, u skladu sa uslovima iz TD i Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije
i ponuda.

Obrazci za ponudu za LOT 1 LOT 2 LOT 3 i LOT 4 su ispunjeni u skladu sa uslovima iz TD i
prilozeni su uz svaku ponudu. Dio koji se odnosi na podugovaranje nije pupunjen u Obrazcu za
ponudu $to nije suprotno propisanim uslovima iz TD i Obrazca za ponudu u kojem stoji:
NAPOMENA: Zaokruziti tacku 4.a) ili 4.b), a ako se izjavi namjera podugovaranja popuniti
najmanje obavezne podatke. Ukoliko ponuda¢ ne zaokruzi ni jednu od ponudenih opcija (4.a) ili
4.b) smatrat ¢e se da nema namjeru izvr3iti podugovaranje.

Obzirom da ponudac nije zaokruzio niti jednu od dvije ponudene opcije, smatra se da nema namjeru
podugovaranja, pa je Obrazac ispravan a ponude za LOT 1 LOT 2 LOT 3 i LOT 4 se ocjenjuju kao
prihvatljive.

Ponuda¢ OD Klupko nije upisao period vaZzenja ponude u Obrazac za ponudu 5to nije suprotno
propisanim uslovima iz predemetne TD. Ta¢kom 7.2.2. predmetne TD propisan je sljede¢i uslov:
Ukoliko ponuda¢ u ponudi ne navede period vazenja ponude, onda se smatra da je to onaj period
koji je naveden u TD. U slucaju da je period vazenja ponude kraci od perioda navedenog u TD,
ugovorni organ ¢e odbiti takvu ponudu.

Dakle, ponuda¢ OD KLUPKO nije bio obavezan navesti period vazenja ponude u skladu sa
propisanim uslovima iz tacke 7.2.2. pa se dio koji je ostao prazan na Obrazcima za ponudu za LOT
I LOT 2 LOT 31 LOT 4 ne smatra pogre$nim, niti se udaljava od karakteristika, uslova i drugih
zahtjeva utvrdenih u obavjestenju o nabavci i tenderskoj dokumentaciji. S tim u vezi ponude su
ocjenjene kao prihvatljive i u skladu sa uslovima iz TD.

Kada je u pitanju dio zalbenog navoda koji se odnosi na potvrdu o uredno realizovanom ugovoru,
tackom 7.5.2. predmetne TD dokumentacije propisan je sljedeci uslov: Ugovorni organ moze od
ponudaca traziti pismenim putem, da u roku od 3 (tri) dana pojasne dokumente koje su dostavili u
skladu sa ¢lanovima 45. do 48. i 49. Zakona ili da dostave originalne dokumente radi poredenja sa
kopijama, koje su dostavljene uz ponudu, s ciljem otklanjanja formalnog nedostatka dokumenta.

U skladu sa iznad navedenom tackom, Ugovorni organ je od ponuda¢a pismeno, putem e maila
zatrazio da pojasni dostavljenu potvrdu (obzirom da je ista potvrda priloZzena za sve lotove) u
sklopu ponuda za LOT 1 LOT 2 LOT 3 i LOT 4 dana 26.01.2024 godine (E mail u prilogu).

Dana 26.01.2024 godine ponuda¢ OD KLUPKO je dostavio sljedece pojasnjenje: Postovani, u
prilogu vam Saljemo kopije realizovanih faktura na kojima se u opisu vidi da se radi o isporuci
odjevnih predmeta (majica, dukserica i ostalih odjevnih predmeta - koji su takoder predmet ovog
javnog poziva/tendera). Za dodatne informacije stojimo Vam na raspolaganju. Uz pojasnjenje
ponuda¢ je dostavio i ra¢une kojima potvrduje navode iz dostavljenog pojasnjenja (u prilogu).
Pregledom dostavljenih rauna konstatovano je da se radi o poslovima koji su istog ili slicnog
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karaktera u odnosu na predmet nabavke pa se smatra da je ponuda¢ dostavio pojasnjenje koje je
prihvatljivo. S tim u vezi ponude su ocjenjene kao prihvatljive i u skladu sa uslovima iz TD.

Ponuda¢ OD Klupko je potpisao i ovjerio sve obrazce i priloge u ponudama dostavljenim za LOT
1 LOT 2 LOT 3i LOT 4 pa nije jasno na $ta se konkretno poziva Zalitelj u dijelu zalbenog navoda
u kojem se tvrdi da ponuda¢ OD Klupko nije ovjerio obrasac za cijenu ponude, te isti nije potpun.

E aukcija koja je odrzana za LOT 1 LOT 2 LOT 3 i LOT 4 je validna a ponude ponudaca koji su
ucestovali na e aukciji su ocjenjene kao ispravne i u skladu sa uslovima propisanim u tenderskoj
dokumentaciji. Ponuda¢ OD Klupko je na zakazanoj e aukciji u odnosu na ostale ponudace
minimalno oborio cijenu svoje ponude, te nije uticao na krajnji ishod nadmetanja u kojem je Zalitelj
cijenu svoje ponude obarao preko 50% u odnosu na cijenu pocetne ponude sa ostalim natjecateljima
e aukcije.

Obzirom da su cijene nakon zavriene e aukcije oborene toliko da vise nisu isplative ni za same
ponudace u predmetnom postupku i da se izabrani ponuda¢ za LOT 1 LOT 2 LOT 3 i LOT 4 ve¢
pismeno oglasio da odustaje od potpisa ugovora za LOT 1 i LOT 2 te da je Zalitelju kao
drugorangiranom ponudacu ponuden ugovor na potpis u predmetnim lotovima, jasno je da je sada
cijena ponude nakon zavrsene e aukcije neprihvatljiva i za samog Zalitelja.

Ocit je razlog izjavljivanja predmetne Zalbe, a ti¢e se upravo odugovlaéenja postupka, ito je
neposredno protivno Zakonu o javnim nabavkama BiH i op¢im principima ustanovljenim u istom,
odnosno temelju javnih nabavki sadrzanih u ¢lanu 3. navedenog Zakona: “Ugovorno tijelo duzno
Je da postupa transparentno, da se u postupku javne nabavke prema kandidatima/ponudac¢ima
ponasa jednako i nediskriminirajuce, na nac¢in da osigura pravi¢nu i aktivnu konkrenciju, s ciljem
najefikasnijeg koriStenja javnih sredstava u vezi s predmetom nabavke i njegovom svrhom, kao i
nacelu ekonomicnosti postupka utemeljenim u Zakonu o upravnom postupku kojim je propisano:
Postupak se ima voditi brzo i sa Sto manje troSkova i gubitka vremena za stranku i druge osobe
koje sudjeluju u postupku™.

Ugovorni organ je u svemu postupio u skladu sa odredbama Zakona o javnim nabavkama, te na
osnovu svega gore navedenog smatramo da je Zalba u cjelosti neosnovana i dostavljamo je Vama
na dalje postupanje sa prijedlogom da se ista odbije u cjelosti kao neosnovana.

Ovo tijelo je u skladu sa ¢lankom 94. stavak (3) Zakona o javnim nabavama dopisom broj JN2-03-
07-1-421-4/24 od 13.02.2024. godine dostavilo Zzalitelju izjasnjenje ugovornog tijela radi
eventualnog o€itovanja na isto.

Zalitelj nije dostavio odgovor na izja$njenje ugovornog tijela.

Ovo tijelo je u skladu sa ¢lankom 94. stavak (3) Zakona o javnim nabavama dopisom broj JN2-03-

T e o

ugovornog tijela radi eventualnog ocitovanja na iste.
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Izabrani ponuditelj nije dostavio odgovor na zalbu i izjaSnjenje ugovornog tijela.

Ovo tijelo je u skladu sa ¢lankom 94. stavak (3) Zakona o javnim nabavama dopisom broj JN2-03-
07-1-421-6/24 od 13.02.2024. godine dostavilo ponuditelju OD Klupko Vogos¢a zalbu i
izjaSnjenje ugovornog tijela radi eventualnog ocitovanja na iste.

Navedeni ponuditelj nije dostavio odgovor na zalbu i izjaSnjenje ugovornog tijela.

Ovo tijelo je po sluzbenoj duznosti, prije razmatranja Zzalbe, utvrdivalo dopustenost,
pravovremenost, te da li je Zzalba izjavljena od ovlastene osobe i osobe koja ima aktivnu
legitimaciju, sukladno c¢lanku 109. Zakona o javnim nabavama, te utvrdilo da je Zalba
pravovremena, dopustena, izjavljena od ovlastene osobe i osobe koja ima aktivnu legitimaciju.

Pored navedenog ovo tijelo je prije razmatranja zalbe utvrdivalo ispunjenost uvjeta u smislu
odredbe ¢lanka 105. i ¢lanka 108. stavak (4) Zakona o javnim nabavama i utvrdilo da su ispunjeni
uvjeti za postupanje po istoj na nacin kako definiraju odredbe navedenih ¢lanaka Zakona.

Zalba je neutemeljena

Postupajuci po zalbi u zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda
dostavljenog materijala, odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvrSena analiza
svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na zalbene navode i propisani
zakonski postupak.

Zalitelj osporavaju¢i prihvatljivost ponude ponuditelja OD Klupko Vogo3éa vl. Faris Niksi¢ navodi
da je ponuda istog nepotpuna i nije validna, s obzirom da navedeni ponuditelj nije upisivao stranice
ponude, tako da ponuda nije u skladu sa ZJN, odnosno nije ispunila sve uvjete Tenderske
dokumentacije, te je u skladu sa ¢lankom 68. ZJIN, trebala biti odbacena kao neprihvatljiva.
Uvidom u originalnu ponudu navedenog ponuditelja za LOT 1, ovo tijelo je utvrdilo da je ponuda
istog uvezana jamstvenikom, na nadin da je kroz sve listove ponude provucen jamstveni konac koji
je na poledini ponude osiguran naljepnicom i pecatom ponuditelja, a na naslovnoj stranici na kojoj
je napisano ,.ORIGINAL*, dostavljen je sadrzaj ponude (Aneks 3), koji se sastoji od dvije stranice,
koje navedeni ponuditelj nije numerirao, nakon kojih je dostavljen Obrazac za ponudu (Aneks 2)
od kojeg po¢inje numeracija stranica, tako da je Obrazac za ponudu (Aneks 2) numeriran stranicom
broj 1, iza koje su dalje u kontinuitetu numerirane sve stranice ponude za LOT 1 zaklju¢no sa
brojem 21.

Na identi¢an nacin su uvezane i numerirane i ponude navedenog ponuditelja za LOT 2, LOT 3 i
LOT 4, tako da je kroz sve listove ponuda provucen jamstveni konac koji je na poledini ponuda
osiguran naljepnicom i pecatom ponuditelja, a na naslovnim stranicama ponuda za LOT 2, LOT 3
i LOT 4, na kojima je napisano ORIGINAL, dostavljen je sadrzaj ponude (Aneks 3), koji se sastoji
od dvije stranice, koje navedeni ponuditelj nije numerirao, nakon kojih je dostavljen Obrazac za
ponudu (Aneks 2) od kojeg po¢inje numeracija stranica, tako da je ponuda za LOT 2 numerirana
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dalje u kontinuitetu brojevima od 1. do 15, ponuda za LOT 3 brojevima od 1. do 15, te ponuda za
LOT 4 brojevima od 1. do 15.

Uvidom u tendersku dokumentaciju, ovo tijelo je utvrdilo da je istom propisano:

6.1.6. Svi listovi ponude moraju biti évrsto uvezani na nacin da se onemoguci naknadno vadenje
ili umetanje listova. Dijelovi ponude kao $to su dokazi o garanciji, Stampana literatura, broSure,
katalozi i sl. koji ne mogu biti ¢vrsto uvezani, ponudac¢ obiljezava nazivom i navodi u sadrzaju
ponude kao dio ponude.

Sve stranice ponude moraju biti numerisane na nacin da je vidljiv redni broj stranice ili lista, u
skladu sa ¢lanom 8. st. (6) i (7) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i
ponuda.Ako ponuda sadrzi Stampanu literaturu, bro3ure, kataloge i sl. koji imaju izvorno
numerisane brojeve, onda se ti dijelovi ponude ne moraju dodatno numerisati.

Clankom 8. Naputka za pripremu modela TD i ponuda je propisano:
(2) Ponuda se ¢vrsto uvezuje na nacin da se onemoguci naknadno vadenje ili umetanje listova.

(6) Stranice ponude se oznacavaju brojem na nacin da je vidljiv redni broj stranice. Kada je ponuda

izradena od vise dijelova, stranice se oznacavaju na nacin da svaki sljedeci dio zapo¢inje rednim
brojem kojim se nastavlja redni broj stranice kojim zavrSava prethodni dio. Garancija kao dio
ponude se ne numerira. Ako sadrzi Stampanu literaturu, brosure, kataloge koji imaju izvorno
numerirane brojeve, onda se ti dijelovi ponude ne numeriraju dodatno.

(7) lzuzetno od stavka (6) ovog ¢lanka, ponuda nece biti odbacena ukoliko su listovi ponude
numerirani na nacin da je obezbjeden kontinuitet numeriranja, te ¢e se smatrati manjim
odstupanjem koje ne mijenja, niti se bitno udaljava od karakteristika, uvjeta i drugih zahtjeva
utvrdenih u obavjestenju o nabavi i TD.

Imajuci u vidu da je ponuditelj OD Klupko Vogosca vl. Faris Niks$i¢ u ponudama za LOT 1, LOT
2, LOT 3i LOT 4 propustio numerirati jedino Aneks 3 u kojem je naveden sadrzaj ponuda, dok je
sve ostale stranice ponuda numerirao brojevima u kontinuitetu, iz navedenog se zakljucuje da se
radi 0 manjem odstupanju koje ne mijenja, niti se bitno udaljava od karakteristika, uvjeta i drugih
zahtjeva utvrdenih u obavjestenju o nabavi i tenderskoj dokumentaciji, posebno ima li se u vidu da
Je sadrzaj ponude (Aneks 3) ¢vrsto uvezan jamstvenikom sa ostatkom ponuda, da se u predmetnoj
tenderskoj dokumentaciji koju je objavilo ugovorno tijelo sadrzaj ponude (Aneks 3) nalazi na
stranicama 31. i 32. tenderske dokumentacije, a upravo je ponuditelj OD Klupko Vogoséa vl. Faris
Niksi¢ u ponudama za LOT 1, LOT 2, LOT 31 LOT 4 dostavio sadrzaj ponude (Aneks 3) koji
ima izvornu numeraciju stranica iz tenderske dokumentacije (31. i 32). Stoga se, imajuéi u vidu
sve navedeno, navod Zalitelja odbija kao neutemeljen.

Zalitelj osporavajuéi prihvatljivost ponude ponuditelja OD Klupko Vogoséa vl. Faris Niksi¢ navodi
da isti nije ispunio izjavu ponuditelja, koja je sastavni dio obrasca za ponudu, te je iz tog razloga

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 6



ponuda nepotpuna, nije u skladu sa propisima ZJN niti u skladu sa tenderskom dokumentacijom,
te je ista trebala biti odbacena kao neprihvatljiva u skladu sa ¢lanom 68. ZJN.

Uvidom u ponude navedenog ponuditelja za LOT 1, LOT 2, LOT 31 LOT 4, ovo tijelo je utvrdilo
da isti u Izjavi ponuditelja, koja je sastavni dio Obrasca za ponudu (Aneks 2) nije zaokruzio tocku
4a) ili tocku 4 b) u kojima je navedeno imamo/nemamo namjeru podugovaranja, nije popunio naziv
i sjediste podugovaraca ili dio ugovora koji se namjerava podugovarati .
te nije popunio tocku 5. Izjave ponuditelja 5.0va ponuda vazi (broj dana ili
mjeseci se upisuju i broj¢ano i slovima, a u slucaju da se razlikuju, validan je rok vaZenja ponude
upisan slovima), racunajuéi od isteka roka za prijem ponuda tj. do (...../....../.......) datum, dok je
ostale dijelove Izjave ponuditelja isti popunio, medutim ovo tijelo isti¢e da nepopunjavanje 1zjave
na nacin kako je naprijed utvrdeno ne predstavlja razlog za eliminaciju ponude, s obzirom da je u
napomeni tocke 4. Izjave ponuditelja navedeno: Zaokruziti tocku 4.a) ili 4.b), a ako se izjavi
namjera podugovaranja popuniti najmanje obavezne podatke. Ukoliko ponuditelj ne zaokruzi ni
jednu od ponudenih opcija (4.a) ili 4.b) smatrat ée se da nema namjeru izvrsiti podugovaranje, 1z
¢ega se zakljucuje da ponuditelj OD Klupko Vogosc¢a vl. Faris Niksi¢, s obzirom da nije zaokruzio
niti jednu tocku, nema namjeru podugovarati, dok je tockom 7.2.1. tenderske dokumentacije
propisano da ponude moraju vaziti 120 dana racunajuci od isteka roka za podnosenje ponuda, a
tockom 7.2.2. tenderske dokumentacije: Ukoliko ponuditelj u ponudi ne navede period vaZzenja
ponude, onda se smatra da je to onaj period koji je naveden u TD. pa s obzirom da ponuditelj OD
Klupko Vogos¢a vl. Faris Niksi¢ u Izjavi ponuditelja nije upisao period vazenja ponude, smatra se
da ista vazi za period naznacen u tederskoj dokumentaciji (120 dana racunajuci od isteka roka za
podnosenje ponuda). Stoga se navod Zalitelja odbija kao neutemeljen.

Zalitelj osporavajuéi prihvatljivost ponude ponuditelja OD Klupko Vogo3¢a vl. Faris Nik3i¢ navodi
da Potvrda o uspjesnoj realizaciji ugovora, koju je dostavio ponuditelj OD Klupko Vogosca, se
odnosi na ,.artikle", te nije dalje precizirano na koje se artikle odnosi, da li je to reklamni materijal,
Solje za Caj sa natpisom, privjesci, itd..., te potvrda kao takva ne dokazuje da je ponuditelj Klupko
OD, izvrsio ugovore koji se odnose na proizvode sli¢ne traZzenim u nabavi Dukserica za Evropa
kup.

Uvidom u tendersku dokumentaciju, ovo tijelo je utvrdilo da je istom propisano:

5.4.1. Sto se ti¢e tehnicke i profesionalne sposobnosti iz &lanova 48. i 49. Zakona, ponudati
trebaju ispuniti sljedece minimalne USLOVE za kvalifikaciju:

a) dostaviti u sklopu ponude spisak izvrSenih ugovora na koiem je naveden jedan ili viSe
ugovora i potvrdu ili vise potvrda o uredno izvrdenim ugovorima a koji su navedeni u
dostavljenom spisku izvrsenih ugovora (LOT 1, LOT 2.LOT3, LOT4);

5.4.2. Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca iz tacke 5.4.1. TD ce se izvrSiti

na osnovu dostavljanja sljede¢ih DOKAZA u ponudi:

Uz spisak izvrSenih ugovora, Ponuda¢ je u svrhu dokazivanja uspje$nog iskustva na poslovima,
duzan dostaviti jednu potvrdu ili viSe potvrda, za poslove sa dostavljenog spiska, kojom/ima se
dokazuju izvreni poslovi koji su isti ili sli¢ni u odnosu na predmet nabavke, a koju izdaje druga
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ugovorna strana o njihovoj uspjesnoj realizaciji u posljednjih 3 (tri) godina ili od datuma
registracije, odnosno pocetka poslovanja ako je Ponuda¢ registrovan, odnosno poc¢eo sa radom
manje od 3 (tri) godina. Ako dostavlja jednu potvrdu, ona mora biti minimalne vrijednosti:

ZA LOT 1: 6.800.00KM bez uratunatog PDV-a a ako dostavlja viSe potvrda, njihova zbirna
vrijednost mora biti minimalno 6.800,00 KM bez PDV a,

ZA LOT 2: 11.900.00KM bez uracunatog PDV-a a ako dostavlja viSe potvrda, njihova zbirna
vrijednost mora biti minimalno 11.900.00KM bez PDV a.

ZA LOT 3: 8.500.00KM bez uracunatog PDV-a a ako dostavlja vise potvrda, njihova zbirna
vrijednost mora biti minimalno 8.500.00KM bez PDVa

ZA LOT 4: 4.800.00KM bez uracunatog PDV-a a ako dostavlja vise potvrda, njihova zbirna
vrijednost mora biti minimalno 4.800.00 KM bez PDV a.

Uvidom u ponude navedenog ponuditelja za LOT 1, LOT 2, LOT 3 i LOT 4, ovo tijelo je utvrdilo
da je isti dostavio Spisak uredno izvrSenih ugovora u kojem se navodi jedan ugovor sa FK
Zeljeznicar d.o.0, za nabavu i isporuku artikala za FK Zeljezni¢ar, u vrijednosti od 199.198,00 KM
+PDV, 0d 01.01.2021. do 31.12.2023. godine, te Potvrdu o uredno izvrSenom ugovoru broj 02/24
od 17.01.2024. godine, koju je izdao FK Zeljeznicar d.o.o. Sarajevo, a kojom se potvrduje da je
FK Zeljeznicar Sarajevo ostvario uspjesnu poslovnu suradnju sa firmom OD KLUPKO Sarajevo,
za predmet ugovora: Nabava i isporuka artikala za SHOP FK Zeljezni¢ar d.o.0., u vrijednosti od
199.198,00 KM bez PDV-a, od 01.01.2021. do 31.12.2023. godine.

Daljnjim uvidom u dostavljenu dokumentaciju, ovo tijelo je utvrdilo da je ugovorno tijelo
26.01.2026. godine na e-mail ponuditelja OD Klupko dostavilo Zahtjev za pojasnjenje, kojim trazi
od istog da pojasni navode iz Potvrde u kojoj je navedeno: Nabava i isporuka artikala za SHOP FK
Zeljezni¢ar d.o.0., tj. da u svrhu evaulacije ponude pojasni na koje se artikle za SHOP FK
Zeljeznicar potvrda odnosi.

Na navedeni e-mail ponuditelj je 26.01.2023. godine dostavio odgovor u kojem navodi da u prilogu
Salje kopije realizovanih faktura na kojima se u opisu vidi da se radi o o isporuci odjevnih predmeta
(majica, dukserica i ostalih odjevih predmeta), a uvidom u prilozene fakture broj 000226 od
11.01.2023. godine, broj 006919 od 24.08.2023. godine, broj 001885 od 07.04.2023. godine, broj
007552 od 13.09.2023. godine, broj broj 007966 od 29.09.2023. godine, koje je OD Klupko
fakturirao FK Zeljezni¢aru, ovo tijelo je utvrdilo da je u nazivu artikala koji su fakturirani
navedeno: Muska majica dugi rukav, Muska dukserica, Djecija majica kratki rukav, Muska majica
kratki rukav, Djecija dekica, Peskir, Muska track jacket.

Imajuci u vidu da je ugovorno tijelo prilikom evaluacije ponuda u skladu sa ¢lankom 48. stavak (5)
ZIN i ¢lankom 68. stavak (3) ZIN pozvalo ponuditelja OD Klupko da pojasni dostavljenu
referencu, a navedeni ponuditelj na zahtjev ugovornog tijela i dostavio pojasnjenje, te isto
potkrijepio konkretnim dokazima (fakturama) iz kojih se vidi da se u dostavljenoj Potvrdi o uredno
izvrSenom ugovoru nabave artikala radi o isporuci odjevnih predmeta ( majica, dukserica, jakni),
a predmet konkretnog postupka javne nabave je nabava dukserica, ovo tijelo cijeni da je navedeni
ponuditelj dokazao da ispunjava uvjet kojim je trazeno uspjesno iskustvo u izvrSenju poslova koji
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su isti ili slicni predmetu konkretne nabave, a ugovorno tijelo je ispravno ocijenilo ponudu
navedenog ponuditelja prihvatljivom u pogledu ispunjavanja uvjeta tehnicke i profesionalne
sposobnosti. Stoga se navod zalitelja odbija kao neutemeljen.

Zalitelj osporavajuci prihvatljivost ponude ponuditelja OD Klupko Vogosca vl. Faris Niksi¢ navodi
da isti nije ovjerio obrasaz za cijenu ponude, te isti nije potpun, nije u skladu sa Tenderskom
dokumentacijom i ZJN, te je ponuda kao takva trebala biti odbaCena u skladu sa clanom 68. ZJN.
Uvidom u ponude navedenog ponuditelja za LOT 1, LOT 2, LOT 3 i LOT 4, ovo tijelo je utvrdilo
da je isti ovjerio Obrasce za cijenu ponude za lot 1- Aneks 4. lot 2- Aneks 5 i lot 3- Aneks 6, dok
u ponudi za lot 4 — Obrazac za cijenu ponude Aneks 7. nije ovjeren, medutim, ovo tijelo istiCe da
navedeni propust nije od utjecaja na prihvatljivost ponude, buduci da je ponuditelj OD Klupko
Vogosca vl. Faris Nik3i¢ u ponudi za lot 4 dostavio Obrazac za ponudu (Aneks 2) za lot 4 koji je
ovjeren pecatom ponuditelja, a u kojem je navedena cijena ponude bez PDV-a 4.800,00 KM,
popust 0%, cijena ponude sa popustom 4.800,00 KM, $to odgovara cijeni ponude bez PDV-a,
popustu i ukupnoj cijeni ponude sa popustom bez PDV-a iskazanoj u Obrascu za cijenu ponude
(Aneks 7). Stoga se navod zalitelja odbija kao neutemeljen.

Na osnovu svega navedenog, ovo tijelo konstatira da su navodi zalitelja iz predmetne Zalbe
neutemeljeni, zbog cega se ista odbija.

S obzirom da je odbilo Zalbu, ovo tijelo odbija i zahtjev zalitelja za povrat uplacenih sredstava za
pokretanje zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM u skladu sa ¢lankom 108. stavak (6) Zakona
0 javnim nabavama.

Na temelju ¢injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, sukladno ¢lanku 93. stavak (8),
¢lanku 104. i 111. stavak (1) to¢ka ¢) Zakona o javnim nabavama, ovo tijelo rijesilo je zalbu kao
u dispozitivu ovog rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku: Ovo rjeSenje je konacan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moze se
podnijeti tuzba u upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana
prijema rjesenja. Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:

- KM Trade d.o.0. Visoko

- KIJP ZOI'84 OCS d.o.o0. Sarajevo

- Inkos export — import d.o.0. Kakanj
- OD Klupko Vogosca

- evidencija

- ala
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